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P T ï ' I I . О К Р И Т Ш М і . 

Милостивый ГОСУДАРІІ! 

Удостоовая постоянно благоСклоннаго участія J 

скромное наше торжество во имя н а у к и , в ы ко-

нечно в правь требовать отъ иасъ не только обна-

р у ж е н а и а ш и х ь ученых-ь убьжденій, результатовъ 

обычиаго , долгомъ воэложеппаго па насъ с л у ж е -

нія истин'В, но и сочувствія к ъ т ь м ъ вопросамъ 

науки и словесности, которые предлагаетъ сама 

жизнь всвмъ намъ совокупно, к а к ъ членамъ ж и -

ваго о р г а н и з м а — о б щ е с т в а . Университетъ не м о -

жетъ быть чуждъ ни одного изъ в о з в ы ш е н н ы х * 

интересов* и движепііі о б щ е с т в е н н ы х * : ибо і м у ' 



вверено развивать и направлять силы поколения, 

призваиныя подвизаться для п и х ъ . Самое м о г у -

шествепноѳ и самое положительное участіе пауки 

в ъ событіяхъ міра совершается , безъ Сомненія, 

т а м г , гд'Ь предстоятъ ей отверзстые, свежіе у м ы 

и откуда несутъ они ея сокровища прямо въ дань 

исторіи и великимъ судьбамъ парода. З д ъ с ь - т о 

слагается тотх прекрасный союзъ в е ч в ы х ъ всеоб-

щихъ истшіъ съ живыми силами вещей, который 

одпе дѣластъ событіями, а въ другія вносить 

у ^ с в т . т ъ иачалъ, смыслъ и законность. 

Вотъ почему, Мм. Г г . , я считаю приличпымъ 

в ъ настоящей моей б е с е д е обратить просвещенное 

вннманіѳ ваше на некоторый основньія поиятія 

литературной критики : понятія эти, какъ вамъ ИЗ-

ВЕСТНО, составлнютъ одну изъ любопытпейшихъ 

современпыхъ задачь в ъ области искуства . Не бе-

ру иа себя СМЕЛОСТИ решпть ее удовлетворитель-

н о ; по крайней мере н а д е ю с ь , что в ы не сочте-

те неум'Естнымъ моего желапія разсуждать предъ 

вами о предмсти, столь общезанимательпомъ. 

Ч т о такое критика в ъ общсмъ или обшпрней-

шемъ СМЫСЛЕ? Судъ разума надъ творчествомъ. 

Но какъ же разумъ осмеливается присвоить с е -

б е право суда и приговора надъ а в г у с т е й ш е ю , 

первоначальною властію міра , свсршителышцею 

жизни и судебх е я ? Что значатъ б л е д н ы я , б е з -

кровныя и безплотныа понятія предъ яркимъ и 

звучнымъ ыогушествомъ событій? Т о , что родитъ 

только тѣпи, дерзаетъ состязаться съ силою, воз-

двигающею в е щ и ? . . . И к а к ъ заглянуть въ недра 

волкана , или в ъ лице солнцу, чтобы спросить у 

пихъ: «зачемъ эти непріязненныя тревоги веществъ, 

обуздываемыхъ закономт, тяготенія , зачемъ это с ія -

н і е ? » или сказать имъ : «вотъ этому быть бы такъ, 

а тому иначе. » Суетны слова тамъ, г д е н е т ъ имъ 

другаго отзыва, кроме жизни или смерти. 

И точно, есть 'творчество неподвластное суду и 

приговору разума чсловеческаго : это творчество 

природы. У нея н е т ъ разиоречащаго смысла в ъ 

требовапіи и решепіи , н е т ъ ни тоорій, ни и д е а -

ловъ педостижимыхъ ; что есть, то и должпо быть , 

и должпо быть такъ, какъ есть. Каждая степень 

развитія, к а ж д ы й моментъ въ явленіяхъ приро-

д ы содержатъ в ъ с е б е безъ недостатка все свое, 

все имъ подобающее; ничемъ другимъ и ничемъ 

большимъ они уже не могутъ быть. Ц в е т о к ъ рас-

кинулся во всемъ блеске роскошной красоты, или 



неожиданно поникъ юношескимъ вѣнцемъ свопмъ 

предъ хладнымъ дыханіемъ севера—законе при-

роды одинаково и окончательно выполнепъ, тамъ 

въ эакопномъ развитіи отдельваго организма, здесь 

въ законнмхъ послт.дствіяхъ превозмогающей си-

лы—и петь другаго приговора событію, какт> : 

I ^«оно свершилось».. 

Йное видимъ въ искуств'В. Творчество челове-

I чсское есть только безнрерывно повторяемое но— 

1 кушеніѳ осуществить безкопечвую идею изяще-

ства г—идею полноты и совершенства жизни. Эта 

идея есть задача, а искуство решеніе. Но между 

ними неизмеримое разстояпіе, захваченное волна-

ми кипящихъ, борющихся силъ—и оти силы, за-

нятый о днями собою, губя другъ друга, спасаясь, 

восходя и падая, ничего не хотягь знать о цели 

лучшихъ и жаркихъ пашихъ верованііі; о не всо -

стояпіи сокрушить, илп отбросите въ сторону са-

мое отважное и великодушное усиліе. Этого н е -

довольно. Сама идея предательски изменяете ис-

куству. Одолевъ мужественно препятствія, проти-

вопоставлснныя вамъ враждебною деятельпостію 

вещеіі, вы думаете накопецъ: «вотъ она — драго-

ценное перло жпзпи, небесная обаителыіица, пол-

ная любвп, восторга и славы; я обпиму ее мо-

имъ гешемъ, даме еіі образе, любезный сердцу 

человеческому и имя, вложу слово въ ея уста, 

перенесу ер къ людямъ осязательную, животрепе-

щущую въ ЭФирпоіі ея плоти, и когда они, объя-

тые свящсннымъ изумлсдііемъ и восторгомъ, ска-

жутъ : «это безсмертпая»— я скажу съ гордостію: 

«вместе со мною, потому что она моя!» Но у в ы ! 

где же опа — э т а изменница—идея? Отъ одно-

го взмаха резка или кисти, отъ дыханія земныхъ 

в а т и х ъ устъ она разлилась около васъ роэовымъ 

сіяніемъ и улетела въ свою обитель — въ область 

безкоиечнаго, оставивъ вамъ для тщетпаго воспо-

минанія д в е - т р и черты своего недовершенпаго 

лика. — Таковъ жребій непопятнаго созданія, ко-

ему • для. желанія. даны вселенная ц вечность, а 

для обладапія на земли — горсть существенности 

и несколько странице исторіи, * которыя будутъ 

написаны его же кровію попОламъ со слезами и 

засыпаиы нылыо его костей. Дело человеческое 

въ непрестанной распре съ понятіемъ, частность 

съ общимъ пачаломъ, воля съ долгомъ. В ъ иасто-

ящемъ мы вечные подсудимые, вечные должни-

ки будущего: «это сделано, а.сколько^ еще надоб-

но сделать!» — Мысль наша сильнее насъ самихъ 

— и здесь-то наше несчастіе, потому что и наша 



заслуга, и слаііа и добро — в * мысли, а 'ей, ни -

чего нѳведающей о нашей слабости, трудно у д о -

влетворить! 

И в о т * , не смотря на т о , что заслуги творче,-

ства псизмѣримо превышают* ценою своею холод-

пый : эгоизм* - понятій, оно не может* избежать 

и х * власти. Пусть еіце творчество не слушаетъ 

ихъ, когда они незванныя являются к * пему для 

с о в е т а , хотя и эта^ іысль более увлеченіе в е к а , 

чѣмъ истипа; пусть оно принимает* и уроки там* , 

г д е черпает* вдохповеніе — въ лоне самой ж и з -

ни; но оно не может* воспретить им* поверять 

себя. Эти с у х і е , непривлекательные, ОФФиціаль-

ные надсмотрщики человечества, к а к * служители 

блюстительпой администраціи, имеют* доступ* 

всюду; они перещитают* и перепишут*, если на-

добно, роскошную мебель въ доме богача точно 

также, к а к * и убогія утвари па чердаке какого-

нибудь жалкаго «любимца м у з * » . Не лучше ли 

с д е л а е т * творчество, когда заранее сблизится с * 

НИМИ, задобрив* ихъ — ч е м * ? разумеется, стара-

ніем* избегнуть всего того, что может* возбудить 

и х * взыскательность. 

Есть три источника, и з * к о и х * черпаются в с с -

возможныя понятіи о б * искустве : личное убежде-

ніе каждаго или т е х * , кои считают* себя знато-

ками и судьями в * области . искуства ; разематри-

ваніе пропзведеній со стороны действующих* въ 

нем* сил* — гепія художника, в е к а , д у х а паро-

да — и наконец* всеобщія идеи красоты. В о т * и 

три основанія критики, которую , в * одпомъ слу-

чае можно назвать личною, въ другом* аналити-

ческою, а в * третьем* философскою или по прей-, 

ыущсству худооісестветюю. 

Всякому дана известная мера чувства прскрас-

наго и у всякаго оно образуется п о д * вліяніемъ 

особенных* отношеній и обстоятельств* жизни. 

Никто не вправе повелеть другому сознавать впе-

чатлепія изящных* предметов* иначе, нежели оп*. 

ихъ созпаетъ, не вправе запрещать ему иметь свой 

в к у с * . Но наслаждаться прекрасным* въ собствен-

ном* чувстве не значит* судить о нем* . Правда, для 

многих* счастіе состоит* въ отсутствіи мысли: 

призвать ее въ блюстители и х * восторга, значило 

б ы угрожать ему казнію и посрамленіем* въ соб-

ственном* и х * сердце. Д л я н и х * п е т * разницы 

въ причинах* наслажденіп; Факт* ручается за пра-

во; что действует* , то и хорошо, что действует* 

с и л ь н е е , то лучше. Но грубый в к у с * черии пе 

есть мерило достоинства въ т е х * в е щ а х * , с * ко-



ими сопряжены всеобщіе интересы человечества. 

Между предметами . нат і іхъ удовольствій одни 

стромятся па насъ нашествіемъ, по варварски и 

овладевайте чувствомъ uo праву сильнаго, не под-

держивая своей власти законпостію и добромъ; 

другіе несуть еь собою въ паше сердце идеи че-

ловечественпыя, воодушевлсніе на все благород-

ное, порядокъ, пересозвдають его для лучшей бу-

дущиости — это власть самаго разума падь суще-

ствами разумными, святое иго, которое делаете 

честь и тому, кто его налагаете, и теме, кои съ 

благоговеніемъ его пріемлюгъ. О достоинстве ве-

щей не должны бы, кажется, судить рабы ихъ, 

люди подавляемые натискомъ насылаемыхъ па 

пнхъ впечатленіп, песно^ные отделить справе-

дливаго оть пріятнаго; однакожъ судять все , имен-

но, люди, не имеющіе на то другаго права, кроме 

необходішости судить. И таковы странный при-

тязанія эгоизма человеческаго, что чувство соб-

ственнаго, личнаго удовольствія, пли пеудоволь-

ствія опи тотчасъ готовы превратить въ основаніе 

приговора о достоинстве вещей. Если бъ дело гало, 

только о томъ, чтобы сказать: «это нравится 

мне, это хорошо для меня» — туть не было бы 

ничего пслепаго: всякій вправе сделать себе мне-

ніе, какой онъ хочетъ, или можетъ, какъ платье, 

и примеривать его къ своему уму и сердцу, ни 

съ чемъ не снравляясь, кроме ихъ роста и своихъ 

удобстве. Но самолщбіе людей также жадно, 

какъ корысть. Всякой изъ нихъ увереаъ, что ему, 

какъ члену общества, принадлежите право голоса 

въ томъ, что касается нравственнаго хода вещей: 

нетъ нужды, что общество снисходительио уволь-

няете его отъ подачи этого голоса—онъ не хочетъ 

лишиться своего безполезнаго права, даже подъ 

опасеніемъ сказать величайшую нелепость. Т а к ъ -

то возникаете мало по малу личная критика, плодъ 

слбпыхъ, случайныхъ впечатленій и самолюбія. 

И не думайте, Мм. Г г . , что она вполне развер-

тываете свой характере только въ частномъ об-

мене понятій, что, выходя изъ-подъ пера писате-

лей, она изменяете свое направлепіе, стремится 

пріобрести убеждепія разума и возвыситься до 

чувстве изящнаго и справедливаго—нетъ! печать 

ея ннзкаго произхожденія ярко выказывается 

сквозь все такъ пазываемыя литературпыя при-

личія, сквозь пышныя Фразы и высокія воззре-

пія. Съ той минуты, какъ она всенародно про-

возгласите свое какое-то право быть судьею ум-

ственныхъ произведеній, опа перестаете уже быть 



выраженіемъ дѣтскихъ толковъ и увлеченііі тол-

пы: она становится ремесломъ суровьшъ, настоіі-

чивьш-ь, созидаетъ себе обширную систему, г д е . 

всевозможные роды и виды своекорыстія приве-

дены къ одному началу: «я и мое», или: «мы и 

наше.» Но какъі не ужели для такой критики 

есть место въ литературе и сочувствіе въ обще-

стве? Не ужели эта юродивая дщерь слепой прй^" 

Г хоти и эгоизма осмеливается, сама собою, безъ 

нолномочія науки, безъ доказапиаго призвапія, 

безъ искры любви къ святому делу совершенство-

ваиія человвческаго—ne ужели осмеливается она 

присвоить себе священные аттрибуты судьи въ 

пскустве, назваться критикою, выдти изъ дымна-

го логовища умовъ невежествопныхъ и праздно-

словпыхъ на свете и пебоязненно произносить 

свои беззакопные приговоры, раздавать поддель-

ные лавры, поражать карами? Чтожъ делаете 

общественное миепіе? Однимъ ударомъ своего 

победоноснаго презренія опо' могло бы стереть 

съ лица литературы эту лжекритику, хищницу 

чуждаго достоянія, принадлежащего уму, апа-

нію и таланту. Но общественное мнепіе въ 

деле искуства у пасъ еще такъ ю н о , и по-

тому скромно и застенчиво. Шаткое въ основ-

ныхъ по"пятіяхъ искуства, которыхъ не успело 

еще усвоить себе, оно робко склоняется предъ 

всякимъ смелымъ натискомъ высокомерія й са-

моуверепости; решительный тонъ въ глазахъ его 

ость сильнейшее логическое доказательство исти-

ны, а насмешка призпакъ генія, который до то-

го великъ, что для него нетъ ничего великаго. 

Удивительно ли, что личная критика вовсе пе за-

нимается искуствомъ и пораждаеть одни лично-

сти? Здесь судьи не подлежать никакой ответ-

ственности : ибо кто будете пересуживать ихъ су-

ясдеиія? Пусть говорить смело все, что хотятъ: 

имъ поверять, потому что для техъ , у кого нетъ 

никакого убеждепія, все равно принять его изъ од-

нпхъ устъ , или изъ 4ругпхъ. Какой соблазиъ ! 

Какъ широко отворяются въ литературу двери 

всемъ мелкпмъ страстямъ, который невозможно-

стію развнтія осуждены были бы разве только 

шевелить илъ па самомъ дне общества, а теперь 

дорогою печати выходятъ изъ. свопхъ кромеш-

ныхъ убежище, всползаготъ, какъ черви, на са-

мыя вершины юпаго, только что разцігВтагощаго 

искуства н истощаютъ его жизненные соки. У 

всякаго безъ соыненія есть враги, друзья, покро-

вители ; где , какъ не въ критике, удобиейшій слу-
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чай заклеймить врага позоромъ самымъ глубокимъ, 

самыыъ вожделенпымъ. для ненависти, потому что 

оегь надаетъ на нежнейшую часть человеческаго 

самолюбія — н а умственную славу, друзьямъ ока-

зать услугу, не требующую пикаішхъ жертве, по-

тому что она вся состоите изъ слове, и покропи-

те л яме принести дань глубокой лести, пе касаясь 

ногою даже порога ихе прихожей? Личная кри-

тика для того и сделана, чтобы, поде видоме 

литературы, говорить о своихъ пуждахе, о сво-

ихъ великихе дароваиіяхъ, о своей книжной тор-

говле, друзьяхе и недругахе, о всемъ, что несо-

ставляетъ литературы. Къ чему ж е ей и стремить-

ся? къ пріобретенію уваженія публики? Но пу-

блика столь снисходительна, что не только пе тре-

буете уважепія, а готова даже простить неуваже-

піс къ себе. Къ всликимъ целямъ нскуства? Но 

тогда не была бы она лнчпою, тогда старалась 

бы опа возвыситься до чистыхъ идей красоты и 

истины, она стала бы действовать въ д у х е разу-

м а — и погибла бы. Известно, что разуме ува-

жаете только интересы всеобщіе, гармонію силъ, 

правду, законность: маленькіе огонзмы тонуть, 

пылинки, въ широте его безмерна™ гори- I 

' — 1 
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Но не -ужели личная критика не имеете пика-

кихъ литературныхъ мненій, а говорите только 

по шаткому и неверному движснію чувства, взвол-

ноВаннаго страстями, направленна™ частными от-

ношениями? Д а , она имеете свои мненія. Этого 

требуете приличіе, требуете благоразуміе, которое 

зпаетъ, что выгоды вернее тогда, когда средства 

ихе освящены идеей. Но какія эти мненія? про-

изтекаюте ли они изъ начале? О , для послед-

нихъ мы готовы были бы простить имъ самыя 

ошибки, потому что су де , основанный па нача-

лахе, доказываете, по крайней мере, уважспіе къ 

разуму — и рано или поздно свете и наитіе его 

проникнуте туда, г д е люди моляте его о своихъ 

нуждахъ — но его завету! Мнепія ся можно раз-

делить на два главные разряда: одни вынимают-

ся безъ всякаго труда изъ готоваго запаса чужихъ 

идей, и въ случае надобности, какъ круппыя мо-

неты, размениваются па мелкія, частныя приме-

нснія; другія плоде такъ называема™ самобыт-

на™ воззренія на вещи. Не падобпо однако оболь-

щаться громкпмъ словомъ: самобытность эта не 

иное что, какъ смешное усиліе избежать спаси-

тельна™ вліяпія призпанныхъ, руководящихъ ав-

торитетовъ, до коихъ опа, въ своей немощи, не 



может* возвыситься и думает* мстить имъ, закры-

вая глаза при Их* лучезарном* сіяніи. Или, въ 

притворном* глубокомысліи и учености, она с * пре-

ступною иеблагодарностію оскверняет* и х * чистую 

нрекраспую славу, порицая велеречиво в напы-

щенно и х * заслуги, которыми сама украдкою ж и -

вет* и питается. И это литературпыя мнѣнія! и 

ими-то личная критика властвует* над* умами! 

Не имеющія иритязанія на самобытность не по-

сягают*, по крайней м е р е , на разторжепіе союза 

нашего с * древним* и вссмірнымъ царством* на-

уки и искуства; но другія оторвали бы нас* , ес-

либъ могли, от* обшпх* успехов* человеческаго 

разума, заключили бы нас* въ пределы и х * соб-

ственной тесноты, заставили б ы нас* питаться 

пищею тяжелою и чорствою от* и х * убогой тра-

пезы. Литературпыя мнепія личной критики слу-

чайны, шатки и изменчивы, потому что они ро-

дились не от* правых* основапій и возвышенных* 

целей ; между ними н е т * родствспнаго союза, до-

казывающего, что они дети всесвязующаго ума; 

въ безпрерывной борьбе противоречш они готовы 

ежеминутно пзтерзать и низложить друг* друга; 

разрознепнын, легкія от* своей пустоты, а не от* 

избытка жизни, они блуждают* без* направитель-

ной идеи посреди ежедневных* сплетней житей-

ских* ; оскверненный ихъ грязью, они оскорбля-

ю т * святыню искуства, имя коего призывают* 

всуе для прикрытія своей тщеты. Они немощ-

ны и неспособны творить въ душе благое дело 

мыслительное, потому что лишены любви и убе-

жденія, непріязепны и поползновению на воякую 

х у л у , всегда готовыя из* мирных* двигателей 

умственных* превратиться въ бойцов*, из* поия-

тій сделаться бичами, и вместо того, чтобы стре-

миться достигнуть высокаго сана правил*, они 

всегда остаются на низкой степени личных*, мел-

к и х * заметок*. И речь, в * коей они высказыва-

ются , так* же косна, смутна и хитросплетенна; 

ея краски не живой и естественной румянец* мыс-

ли, выступающій наружу от* избытка ея силы и 

здоровья, а искуственное прикрашиванье, состав-

ляемое обыкновенно старою лицемерною ритори-

кою для мыслей хилых* и неспособных* нравить-

ся. Заносчивая, когда выражает* решеніс, неу-

добопостижимая в * излучистых* своих* изгибах*, 

когда умствует*, неграціозная и дикая когда смеет-

ся, упругая и холодная когда силится убеждать, 

она въ тоже время часто не уважает* прав* язы-

ка, и осуждая своих* сестер* в * литературе, не 



заботится служить имъ примеромъ правильности и 

изяіцраго вкуса. 

• Надобно согласиться. Мм. Г г . , что такая кри-

тика делаете мпого зла искуству и обществу. Для 

нерваго она должна бы служить опорою, мудрымъ 

советником!, и охран итолемъ его праве оте пося-

гательстве невежества и пеуваженія толпы, по-

средником?. между нимъ и обществомъ—и она ни-

чего этого не делаете. Это конечно зло, потому, 

чті? се неисполисніоме часто сопрягается вреда 

более, чеме се деланіеме. Кроме того, она вре-

дите искуству положительно, хотя и посредствен-

но, пагубныме своиме вліяпіеме на общество, ко-

торое совращаете се прямаго пути к е художествен-

ному образованію и препятствуете развитіщ въ 

немъ истиннаго чистаго вкуса. Хотя историческій 

Фатализме и думаете, что в е человечестве все 

соцершрется посредствомъ необходимыхъ жизнен-

пыхъ процессове, независимо оте разумнаго со-

действія челореческихъ волей, одпакоже нехудо, 

если въ предпріятіяхъ нашихъ мы будомъ иметь 

более, доверія къ началаме и убежденіямъ разум-

ньше и справедливымъ, чеме къ пособіямъ слу-

чая, или безсмысленному увлсчснію страстоіі, ко-

торое также многими очень охотно принимается 

за неизбежное следствіе случая или обстоятельстве, 

Искуство пріемлетъ силу оте природы;, г.ен.ій, дот 

мазанникъ ѳя, по вдохновенно таинственному и 

зиждительному, возводите его на высшую степень 

совершенства—это. не подлежите сомненію; по, вер,» 

но также и т о , что искуству. удобнее, и разви-

ваться и действовать в е кругу здравыхе, чистыхъ 

понятій, чеме ве хаосе этихе мелкихе страстей-

и противоречій, какими окружаете его личная 

критика. Ge другой стороны, общество, еще юное, 

имевшее яесчастіе подпасть игу этой лжекритики, 

и принужденное разделять ея своекорыстные в и -

ды и жалкія мненія, остается недолго безе т е х е 

высшихъ убежденій и воодушевленія, который 

одни въ состояніи сроднить его съ искуствомъ и 

быть залогомъ его благотворныхъ лоследствій. 

Между искуствомъ н обществомъ возникаете вза -

имная холодность; одно гордое, потому что бога-

то верховными преимуществами ума и дарованія, 

не хочетъ унизиться до постыднаго угодничества 

необразованному вкусу людей, иіцущихъ въ нсме 

только развлечепія и забавы; другое,, находя з а -

мену его въ посредственности или лжеискустве, 

покровительствуемыхъ личною критикою, остав-

ляете безе вниманія его законныя требоваиія. н 



смотрите па пего, к а к ъ на нечто слишкомъ иде-

альное. ТаКимъ образомъ общество лишается воз-

Мощности возделывать одну изъ драгоценпеі і -

шихъ способностей человеческихъ — чувство прс-

краспаго, безъ развитія и образования коего н е т ъ 

и не можеть быть па земли ни прямой доблести, 

ии живой плодоносящей ИСТИНЫ. ^ 

Г Не такова , Мм. Г г . , истинпая критика, органе 

блюстителыіаго разума, приводящего в ъ гармопію 

человеческое свободное творчество со всеобщимъ и 

иеобходимымъ порядкомъ вещей, представительни-

ца в е ч н ы х ъ законовъ искуства , мысль, произнося-

щая с у д е торжественный и всенародный надъ д е -

ломъ, предвозвестница приговора потомства) д р а -

гоцеипая награда дарованія, кара нелыцспріятнал 

бездарности, страже народпаго вкуса . Нринявъ 

иа себя характере апалитическій, она изследуетъ 

стихіиі изъ коихъ слагается красота в ъ г о т о в ы х ъ 

нроизвсдепіяхъ таланта и условія ея развитія. 

Она разсматривастъ писателя со стороны его геыія, 

наиравленія, взгляда н а вещи ; рисуете картину 

общества, отпояіеыіе к ъ нему писателя, степень 

прпнимаемаго пмъ участья в ъ двшкеніяхъ совре-

менной мысли и жизни. Обращаясь къ самому 

произведение, аналитическая критика разематри-

ваетъ его содсржаціе, разлагаете образы на н х ъ 

элементы, обнажаете пружины, коими авторе д е й -

с т в у е т е для достижснія своей дели и изьясіьяетъ, 

к а к ъ з р е л а , чемъ питалась основпал, заветная 

мысль его создаиія, что принадлежите в ъ ней его 

свободному художническому возрѣнію па вещи, 

н что принадлежите набегу случайныхъ обстоя-

т е л ь с т в е , волиовавшихъ его душу. Мудрая ана-

литическая критика з н а е т е , какія изъ этихъ по-

нятій могутъ осуществиться только въ разематри-

вапіп ироизведсыій, сделавшихся уясе дог,тояпіемъ. 

нсторіи, и какія должно прилагать к ъ искуству 

совремеиному. Здесь в ы читаете , такъ сказать, 

отчете самой природы о т о м е , к а к ъ она п о с т у -

паете в ъ важпеншей части своей экономіи — в ъ 

творчестве умствеішомъ. Ничто не можете срав-

ниться съ заииматсльиостію подобныхъ изыска-

пій. В ы вводитесь в ъ святилшцс глубочайшихъ 

тайнъ человеческой природы; в ы присутствуете при 

самомъ рождепіи гешальпой мысли; встречаете с е 

потомъ па рубеясе при переходе изъ идеальиаго ііііра 

ыъ действительный; предъ вами движутся в с е силы, 

образующія изящное созданье — и таланте писа-

т е л я , н д у х е времени, ы д у х е общества; въ в а -

ш и х ъ глазахъ слагаются стихіи его въ этотъ уды-



вительныіі нравственный организме, коему суж-

деио вмещать в е себе чистейшую жизнь — жизнь 

красоты, след., истины и добра. 

; Аналитическая критика однако же не удовлетво-

ряете еще цели искуства. Мы зпаемъ, какъ обра-

зовалось творепіе, но пе знасмъ, что такое самое 

твореніс. « В ы , возразить мне, видите его предъ 

собою раскрытымъ с о в с ѣ х ъ • стороне, объясиен-

н ы м ъ — ч е г о же б о л е е ? » — ' Т а к ъ ! Но у каждаго 

изящнаго произведепія, кроме отпошепій • къ х у -

дожнику , эпохе, народу и проч., есть еще одно 

отпошеніе, очень важное*—это отношепіе къ идее 

красоты. Ведь оно для нея и существуете; все 

творческія операціи, которыя аналитическою кри-> 

тикою такъ хорошо намъ раскрыты, именно для 

нея и предприняты. Прекрасно ли и почему пре--

красно то, что произвело искуство? Этихъ вонро-

совъ опа не решить. 

Все начипанія человеческаго творчества подле-

жать двумъ законамъ: закону частныхъ соотно-

шсній съ вещами и закону идей. То, чему н а -

значено занять место между первыми, войти въ 

дружественный союзе съ ними, участвовать въ 

ихъ исторіи, то должно н действовать въ д у х е 

ихъ судьбы и потребностей. Но высокое дело ра-

зума и .роли пе было бы разум иымъ и свобод* 

нымъ, если бы оно не соединялось также тесными 

узами съ теме, что выше вещей, съ основнымъ. 

ихъ началомъ, съ родовой своей идеей. И отъ 

кого же , какъ пе отъ нея - дело получаете опре-

деленный характере, неизгладимую фіізіономію? 

Одно становится заслугою въ науке« потому что 

его направляете идея истины, другое пріобретаеть 

значеніе въ искустве, потому что его оживотво-

рила идея красоты. Критика, руководимая, идеей 

истины по пути анализа, возвышается наконецъ 

къ идее изящнаго и становится вполпе художе-

ственною. При свете ея разбираемое твореніе» 

безъ всякаго вліяиія лице, безъ ухищреній, само 

собою займете приличпое ему место въ литера-, 

туре, и если оно падете на пути къ славе, то на-

деть пе отъ оскорблений, а отъ истины, которая 

посветила ему въ лице и показала па немъ лю-

дямъ клеймо бездарности. Между темъ съ про-

изведейісмъ истиинаго таланта вы имеете все спо-

собы соединиться теснейшими узами: оно изеле-

довано глубоко и верно со всехъ стороне; вотъ 

и изящная его стороиа, вотъ нежные, тонкіе едва 

уловимые, но можете быть и самые занима/ель- * 

ные изгибы красоты, j j i коим^Гписатсль ^ т в с л ъ / ( O j (•' 

p j , / l ,, , 
I 6v г I/O't 



свою идею—опи могли оть васъ ускользнуть ; зор-

кое око критики ихъ различает* и делает* вам* 

доступными; наслаждайтесь т е м * , чего собствен-

ный в а т * взгляд* не' успел* уловить, и будьте 

благодарны руководству, дополняющему ваше у-

пущсніе. Критика наперсница искуства, посвящен-

ная в * глубочайшія его тайны; в * то же время 

oua орган* общества, коим* оно принимает* пре-

красные дары искуства и несет* ихъ к * своему 

сердцу. Высоко и достославно ея вазпаченіе! Д в е 

могущественнейшія силы — искуство и д у х * об-

щественный, опираются на ея мудрость и правоту: 

одно вверяет* ей драгоценнейшее свое достояніе 

—славу , другой честь и достоинство своих.* чув-

• Но въ каждом* произведен іи искуства есть не-

достатки:, что делает* с * ними критика? Вот* ея 

правило:'Знать только одни недостатки — те , ко-

торых* изобличеиіе может* служить уроком* въ 

истине, или защитою против* заблуждепій. С* 

помошію анализа она особенно отличает* ошибки 

или -певерпое направленіс вкуса, бывшія плодом* 

века—и пе карает* безпощадно писателей, чест-

но служивших* искуству въ д у х е своего времени, 

за то , что они не предупредили хода судьбы и 

йе действовали по идеям*, которых* не было. 

Она каждому воздает* по заслугам* — относитель-

ному достоинству -свое, безусловному свое и не за-

бывает* , что если потомство умпее прошедшаго, 

которое оно с у д и т * , то въ свою очередь оно б у -

дет* иметь также потомство, и горе т е м * , кои 

L u e умели сделать всего и пе умели прощать той 

же вины другим* ! 

A произвсденія нелепыя, которыя все , от* н а -

чала до конца, не иное что , как* заблуждепія 

тѣснаго ума, не понявшего самаго себя, или не-

зрелой юности, отвергшей умственный труд* и 

благіе советы учепія во дни, им* благопоспеш-

иые, и прилепившейся к * празднословію ? О т а -

к и х * произведепіях* обыкновенно говорят*, что 

они ниже всякой критики. Жаль только, что .эти 

слова большею частію приводятся в * конце длин-

н ы х * критических* разборов*, после того, как* 

авторы ихъ истощили огромный запас* остроумія, 

кидая стрелы его по воздуху, т а к * , для забавы, 

а не для того, чтобы попасть въ какую нибудь 

цель : ибо какая т у т * может* быть цель? Слова-

ми этими надобно было бы начать и кончить раз-

бор*. Что ниже всякой критики, то без* сомне-

нія недостойно художественной; стыдно было бы 



ей' поднимать съ земли всякіе камии и щепы, за-

бавляться, играя въ нихъ какъ дети въ мячь, 

дразня бедняковь, уронившихъ ихъ съ убогагб 

воза, въ которомъ они вдуть на свой Парнассъ и 
W V „ смеша,, толпу проходящихъ. Что написано но по 

вдев истины и красоты, то не моясетъ быть и 

судимо ихъ судомъ. 

Но критике художественной предстоите, по ви-

димому, весьма важное затрудненіе: откуда возь-

мете она основныя понятія искуства? Примирить 

ли она разноречащіе толки объ ивящиомъ, и въ 

состояніи ли сама избрать верный путь въ этой 

нестройной борьбе мнъній и вкусовъ? Разрешеніо 

этихъ вОнросовъ слишкомъ далеко повело бы насъ, 

Мм. Г г . , и оно не принадлежите къ существу 

настоящаго моего слова. Вотъ что однако жъ ос -

меливаюсь представить на ваше суде: когда Гре-

ки отделили идею красоты отъ всехъ прочихъ 

идей жизни, чтобы дать ей посреди себя само-

стоятельное развитіс, они этимъ одиимъ уясе ока-

зали величайшую услугу искуству и человечеству, 

и мы знаемъ, какой степени художествеипаго со -

вершенства достигъ ихъ геній. Какое бы понятіе 

люди ни составляли себе объ этой идее , важно 

т о , что она, а не другая какая нибудь, стала 

предметомъ и конечною цѣлію искустйа. О суще" 

стве истшінаго такясѳ много спорили и спорятъ, 

однако жъ опо не перестаете быть цѣлію нашихъ 

умствепныхъ изследованій, основаніемъ науки, и 

стремленье къ нему есть одно изъ прекрасиейшихъ 

побужденій человеческаго духа само по себе, и 

одно изъ благотлорнейшихъ по своимъ следстві—> 

яме. В е к е , школа могутъ изменить до извест-

ной степени взгляде людей па сущность ызящна-

го; но пока опо не перестанете воодушевлять из* 

бранпыхъ, пока эти избранные будутъ возбуж-

дать сочувствіе къ ней въ сердцахъ поколеиія — 

будьте уверены, Мм. Г г . , что эти сердца не такъ 

скоро задохнутся отъ тесноты житѳйскаго эгоиз-

ма, какъ другія. Между т е м е , чемъ теплее вера 

наша въ идею изяьцпаго, чемъ более очищается 

она въ душе отъ всего ей несроднаго, теме опре-

деленнее и достойнее ея становятся паши о ней 

понятія. Критика искуства безъ теоріи его не мо-

жете существовать : по не бойтесь за чистоту этой 

теоріи—истинная критика вайдетъ се въ опыте 

Atjfij вековъ и разуме, а не въ п р е д у б е ж д е н і я х ъ ^ і 

'страстей и личнаго вкуса. ' 

Обратиться ли иамъ, Мм. Г г . , съ применениями 

развитыхъ мною понятш къ нашей литературной 



критике ? . Оте всего ' сердца желали бы мы ей 
славы — б ы т ь критикою вполне художествен-
ною. Но, можете быть, для этого не приспело' 
еще время? Можете быть, при легкости образо-
в а л а , ce какимъ у насъ обыкновенно поступаютъ 
въ ряды литсраторовъ и след. критиковъ, было 
бы трудно вынолпить .все строгія условія, возво-
дяшія критику на степень, достойную ея высокого 
назпаченія? На всякой ступени жизни однако же есть 
обязанности, также каке есть заслуга и слава, сопро-
вождающая заслугу. Мне кажется, что нынеіпній 
періоде нашего образовапія возлагаете на крити-
ку более ответственности ,. чеме всякой другой. 
Литература наша юна, но она исполнена тревоги 
разцветающихе силе и энергіп; вкусе обществен-
ный еще не установился, но онъ требуете исну-
ства, онъ его узаконилъ уже для народной жиз-
ни. Ни обязана ли критика направлять обе эти 
силы, одпу — умеряя ея шаткіе порывы, пробу-
ждая в е пей стрсмлеиіе къ труду, къ мысли, къ 
истине, простоте, ко всему, что даете литерату-
ре твердыя основапія и изящный характере ; дру-
гую возводя мало по малу иа степень вкуса здра-
ваго, вернаго, меткаго, светлаго, каке Русскій 
уме, H въ тоже время возвышсішаго, каке, жрсбііі 

Русской державы? Все , что она выполнить для 
этихе целей, будете дедомь основнымъ, зижди-
тельнымъ, полныме будущности. Какое же наз-
начеиіе благороднее, достославнее этого ? Въ дру-
гихе образованностяхе критика сама направляется 
и литературой, более зрелой, и общественным?, 
мпеніеме, более ознакомлеинымъ съ прелестями и 
тайнами искуства — у насъ вполне ей принадле-
жите слава быть руководительницей другихе. Но 
ведь она сама юна — возразите мне. — Чтоже? 
мы и ие потребовали бы оте нея пи полнаго 
анализа, пи полной теоріи литературы — мы ж е -
лали бы ей на первый случай: больше любви къ 
искуству, и больше уваженія къ самой себе! — 

А . Н и к и т е н к о . 


