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Введение 
Судебная система Российской империи со второй половины 

XIX в. находилась в процессе трансформации. Преобразования разного 

масштаба следовали друг за другом: следственная реформа 1860 г., 

судебная реформа 1864 г., ее пересмотр в годы царствования 

Александра III, реформа местной юстиции и другие нововведения 

начала XX в. На фоне эволюции политико-правового пространства 
России жил и творил выдающийся писатель, публицист и 

правозащитник, Владимир Галактионович Короленко. Сын уездного 

судьи не пошел по стопам отца и не сделался чиновником, однако 

жизнь писателя оказалась тесно связана с судом. Взгляды 

В.Г. Короленко на отечественное правосудие вызывают 
исследовательский интерес. 

 

Предмет и методология исследования 

Предметом исследования выступают политико-правовые 

взгляды В.Г. Короленко на развитие судебной системы Российской 
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империи. Основными источниками послужили публицистические 

статьи, мемуары и эпистолярное наследие В.Г. Короленко. Также в 

ходе исследования были привлечены материалы периодической 
печати.  

Методологический потенциал исследования включает 

общенаучные методы (анализ, индукция, дедукция) и специальные 

(контент-анализ, дискурс-анализ). 

 
Результаты и их обсуждение 

Воззрения В.Г. Короленко на эволюцию российского правосудия 

емко выражены в письме, написанном в октябре 1915 г. выдающемуся 

отечественному юристу, А.Ф. Кони: «Когда сумерки нашей печальной 

современности все гуще заволакивали поверхность судебной России, 

последние лучи судебной реформы еще горели на вершинах, где стояла 
группа ее первых прозелитов и последних защитников. Вы были одним 

из ее виднейших представителей»1. В статье, посвященной военному 

правосудию, автор начинает критику военной юстиции с 

характеристики реформы 1864 г. Владимир Галактионович называет 

судебные уставы гуманными, отмечая, что над ними работали лучшие 
умы того времени. По мнению В.Г. Короленко, в судебных уставах 

1864 г. «отразилось последнее слово юридической науки»2. Высоко 

оценив значение судебной реформы Александра II, В.Г. Короленко 

полагает, что дальнейшее развитие отечественного судопроизводства 

носило регрессивный характер. Однако представляется интересным 

рассмотреть более детально взгляды Короленко на этот предмет.  
Дать положительную характеристику Судебным уставам 1864 г. 

мог лишь человек, знакомый с дореформенным судом. Действительно, 

с российском правосудием Владимир Галактионович столкнулся еще в 

раннем детстве. Отец будущего писателя, Галактион Афанасьевич 

Короленко, служил председателем Житомирского уездного суда3. 
Владимиру Галактионовичу не раз приходилось бывать на месте 

отцовской службы. В мемуарах Короленко вспоминает, что суд 

представлялся детям судьи таинственным и возвышенным местом4. 

Ребенку было не под силу вникнуть в тонкости судопроизводства, но 

некоторые черты порядков, царивших в то время в суде, не 

ускользнули от внимательного взора будущего писателя. В первую 
очередь это нужда, которую приходилось терпеть низшим судейским 

чиновникам. По воспоминаниям Короленко, некоторым подчиненным 

его отца приходилось жить в канцелярии уездного суда, используя тома 

                                                 

1 Кони 1959, 355. 
2 Короленко 1971д, 217. 
3 Адрес-календарь. Общая роспись всех чиновных особ в государстве. Ч. 2. Власти и 
места управления губернск., областного, окружного, уездн., городского и ведомства их. 
1857, 24. 
4 Короленко 2018, 179. 
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судебных дел вместо подушек. Во-вторых, это мздоимство, ставшее 

нормой в среде судебной бюрократии. Принципиальному и 

справедливому Галактиону Афанасьевичу приходилось закрывать глаза 
на мелкое взяточничество своих подчиненных, поскольку он понимал, 

что без такого рода доходов «низшим чинам» грозила бы голодная 

смерть5. 

Период расцвета «нового» суда, учрежденного после принятия 

Судебных уставов 1864 г., пришелся на 1870-е гг. Это время бурной 
молодости В.Г. Короленко. Молодой студент был подвергнут 

административной высылке и успел вернуться на студенческую 

скамью. На глазах Владимира Галактионовича развернулись громкие 

судебные процессы того времени: «процесс 193-х» и дело В.И. Засулич. 

По поводу первого Короленко вспоминал, что власти с трудом решали 

проблему циклопического дела с двумя сотнями подсудимых, 
«озлобленных многолетним сидением и явной «неправдой» правосудия». 

Вердикт присяжных в деле Засулич, по мнению писателя, прогремел 

громче, чем выстрел Веры Ивановны в генерал-губернатора Трепова. 

При этом Владимир Галактионович с сожалением отмечает, что исход 

этого процесса вынужденно приостановил блестящую юридическую 
карьеру А.Ф. Кони, выступавшего в качестве председателя судебной 

коллегии6.  

В конце XIX столетия интерес В.Г. Короленко к российской 

юстиции привлекло «мултанское дело» – судебный процесс над группой 

вотяков, обвиняемых в совершении ритуального убийства. Участие 

публициста в этом деле подробно изучено в историографии7. Стоит 
отметить, что, в связи с этим делом, Владимир Галактионович вслед за 

А. Ф. Кони отмечает социальную роль суда, деятельность которого 

имеет общественные последствия. В данном случае имелось ввиду 

создание дурного прецедента суда не над конкретными обвиняемыми, 

а над целым народом8.  
Уместно обратиться к позиции В.Г. Короленко в отношении 

института суда присяжных. Крупнейшие процессы, на которых 

Короленко выступал в роли правозащитника, дело М. М. Бейлиса и 

«мултанское дело», были разрешены именно коллегией присяжных 

заседателей. Существует мнение, что Владимир Галактионович 

критически относился к суду присяжных9. Действительно, в 
публицистике по поводу указанных дел составы жюри, 

рассматривавших дела, оцениваются сдержанно-нейтрально. На наш 

                                                 

5 Короленко 2018, 180. 
6 Там же, 592, 595. 
7См., например: Логинова 2002, Ванюшев 2013, Баранов 1962, Прокурова, Прокуров 
2020. 
8 Короленко 1971в, 34-35. 
9 Капацинская, Николаев, Обухова 2021, 37-40. 
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взгляд, важно иметь ввиду, что Короленко характеризовал составы 

жюри, а не сам правовой институт суда присяжных.  

Анализируя состав присяжных, разбиравших дело 
М.М. Бейлиса, публицист обращал внимание на тот факт, что 

интеллектуальный уровень присяжных, судивших Бейлиса, ниже 

среднего для университетского города. В жюри вошли семь крестьян, 

три мещанина и два мелких чиновника. Старшиной назначили писца 

контрольной палаты. Подводя итог социальному анализу состава 
присяжных заседателей, В.Г. Короленко заключил следующее: «если в 

университетском центре не нашлось другого кандидата в старшины, 

кроме мелкого писца, не умеющего с достоинством представлять 

институт присяжных, то это является исключительным и случайным»10. 

Оценивая судебную реформу Александра II, Короленко писал: 

«Да, обновленный русский суд вначале был действительно орудием 
правового сознания и прогресса в области права. Он учил русское 

общество, только что вышедшее из крепостничества, новым 

отношениям, вытекавшим из освобождения крестьян … Если он и был 

органом правительства, то лишь в самом общем смысле, поскольку и 

правительство, проводя реформы, стояло впереди своего народа, в его 
рабской и рабовладельческой массе»11. Институт присяжных 

заседателей, несомненно, был одним из ключевых нововведений 

реформы 1864 г., предоставившим жителям Российской империи 

право на участие в отправлении правосудия.  

Принципы судопроизводства, провозглашенные в Судебных 

уставах 1864 г., Владимир Галактионович продолжал отстаивать и 
после судебной контрреформы Александра III. В статье 1896 г., 

посвященной злоупотреблениям судебных следователей, публицист 

призывал вернуться к «духу судебных уставов» и отказаться от 

пережитков «давно осуждаемого инквизиционного процесса»12. 

В 1906 году В.Г. Короленко столкнулся с российской юстицией 
еще раз – сам писатель оказался под следствием. Вскоре после 

манифеста 17 октября в Сорочинцах произошли волнения, усмирять 

которые пришлось статскому советнику Филонову во главе отряда 

казаков. Последовали злоупотребления со стороны чиновника, казаки 

устроили погром, в результате – пролитая кровь, жертвы среди 

местных обывателей.  
Короленко счел, что отреагировать на случившееся – 

нравственный долг свободной печати, и написал открытое письмо 

статскому советнику Филонову. В письме публицист обличал 

беззаконие и призывал к правосудию: «Я буду ждать, что если есть еще 

в нашей стране хоть тень правосудия… суды и судьи, помнящие, что 

                                                 

10 Короленко 1971б, 304. 
11 Короленко 1914а, 308. 
12 Короленко 1914б. 321. 
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такое закон или судейская совесть, то кто-нибудь из нас должен сесть 

на скамью подсудимых и понести судебную кару: вы или я»13.  

Короленко надеялся таким образом инициировать громкий 
социально-значимый судебный процесс, вывести жестокого чиновника 

«из окопов служебных гарантий на свет гласного суда»14. Однако после 

публикации открытого письма Филонов был убит, что послужило 

поводом для травли В.Г. Короленко. С трибуны Государственный думы 

прозвучал призыв депутата В.В. Шульгина казнить Владимира 
Галактионовича за подстрекательство к убийству15. 

Трагическое убийство статского советника Филонова не 

позволило В.Г. Короленко использовать суд как арену для борьбы с 

несправедливостью. В газете Конституционно-демократической 

партии «Речь» по этому поводу было написано, что «это было бы первым 

еще фактическим осуществлением тех «новых начал», которые и до сих 
пор остаются только словами, ничего не изменившими на всей 

поверхности русской жизни»16. Однако следствие не выявило 

оснований для привлечения писателя к ответственности, все факты, 

изложенные в «открытом письме», не могли быть опровергнуты, и 

Владимир Галактионович вернул себе доброе имя.  
Последняя четверть XIX в. связана с расширением юрисдикции 

военных судов, а в ходе революции 1905–1907 гг. круг уголовных дел, 

подлежащих рассмотрению в военных судах, был снова увеличен. 

Весьма определенное мнение об этом правовом институте 

В.Г. Короленко выразил в статье «Черты военного правосудия». 

Писатель считал военное правосудие экстраординарным явлением: «… 
нигде уже в Европе нет учреждения столь удивительного, как наша 

военно-судная юстиция…»17.  

Короленко изучил целый ряд уголовных дел, в которых 

военными судами были допущены судебные ошибки. По мнению 

писателя, главный парадокс заключался в том, что к обвиняемому в 
совершении преступления небольшой или средней тяжести будут 

применены «гуманные уставы»18, а обвиняемый в совершении 

преступления, за которое ему грозит смертная казнь, будет судим 

военным судом, а следовательно, лишен множества гарантий, 

защищающих от судебных ошибок. 

Характеризуя логику военного правосудия, В.Г. Короленко 
выносит суровый вердикт: «Судите, хотя бы на основании 

недостоверного материала. Подавляйте движения разума и совести, 

когда они вызывают колебания. Приговаривайте к смерти и ведите на 

                                                 

13 Короленко 1971г, 103. 
14 Осуждение террора. Речь. 1907. 8 мая 
15 Короленко 1971г, 124. 
16 Осуждение террора. Речь. 1907. 8 мая.  
17 Короленко 1971д, 214. 
18 В.Г. Короленко имел ввиду Судебные уставы 1864 г. 
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виселицу, хотя бы были уверены в невинности казнимого…»19. При 

этом публицист и правозащитник считает, что военные суды со всеми 

их архаичными недостатками являются лишь одним из проявлений 
системного кризиса Российской империи, «ужасной русской 

современности “послеконституционного периода”»20. 

Особое место в публицистике В.Г. Короленко занимает вопрос 

смертной казни. Будучи гуманистом, Владимир Галактионович 

выступает противником высшей меры наказания. Статья, 
посвященная смертной казни в России, вышла под названием 

«Бытовое явление». В заглавии автор подчеркивает, что в начале ХХ в. 

казнь стала частью российской повседневности, что не могло оставить 

его равнодушным. Главное основание для критики смертной казни – 

невозможность исправления судебной ошибки. Владимир 

Галактионович подробно рассматривает несколько процессов, в 
результате которых подсудимые либо были казнены по ошибке, либо 

были оправданы в последний момент. 

 

Заключение 

Таким образом, в публицистике В.Г. Короленко особое место 
занимают сюжеты, так или иначе связанные с отечественной системой 

правосудия. Будучи с детства знакомым с дореформенным судом, 

публицист высоко оценил судебную реформу Александра II. Не смотря 

на критику деятельности присяжных, разбиравших дело Бейлиса, 

Короленко в целом считал введение института суда присяжных 

прогрессивным явлением в российской юстиции. При этом военный 
суд, деятельности которого не коснулись гуманистические принципы 

судопроизводства, провозглашенные в Судебных уставах 1864 г., был 

резко раскритикован писателем.  

Владимир Галактионович принимал участие в судебных 

процессах как правозащитник, был судим сам, освещал громкие дела 
как журналист. Короленко с помощью печатного слова старался 

обратить внимание общественности на многочисленные судебные 

ошибки, допускаемые военными судами. Публицист выступал против 

смертной казни, выражая сожаление о том, что в годы революции в 

России высшая мера наказания стала обыденностью. Тем не менее, он 

верил, что суд может быть справедливым и служить инструментом 
борьбы за правду.  
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